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2 Aux racines du temps
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leur connaissance tres poussée des roches sur le terrain.
Nous, dans notre monde emporté par le temps sagittal,
Nous ne comprendrons jamais ces « peéres » jumeaux de
notre profession sans réintégrer leur vision et reprendre
métaphore. i

~ En quatriéme et dernier lieu, le temps sagittal et le
temps cyclique constituent, en quelque sorte, une « gran-
€» dichotomie, pour la raison que chacun des péles de
celle-ci, par essence, porte en lui un théme si indisso-
Ciable de notre vie intellectuelle (et de nos pratiques)
e les Occidentaux soucieux de comprendre I’histoire
ivent se donner a fond pour empoigner les deux, car
temps sagittal et le temps cyclique rendent intelli-
gibles soit des événements distincts et irréversibles, soit
un ordre intemporel et une structure soumise a des lois.

‘un comme I’autre nous sont indispensables.
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» Quelques observations

Ce livre aborde un domaine bien délimité, et son
imbition est quelque peu égoiste. Ce n’est pas un clas-
Nique ouvrage d’érudition, mais une quéte personnelle
pour comprendre des textes décisifs pris d’ordinaire &
gontresens (aussi bien par moi-méme, comme je 1’ai dit,

de mes premiéres lectures, avant que Jje ne saisisse
téle joué dans la science par la vision et la méta-
ore). Encore une fois, Je ne revendique pas I’origina-

lité dans cette question du temps sagittal et du temps
z;ique, car le sujet a déja été creusé par nombre de
riciens du temps, de Mircea Eliade 3 Paolo Rossi,

I, T. Fraser et Richard Morris, parmi nos contemporains,
8, en remontant dans le pass€, de Nietzsche a Platon.
ucoup d’historiens de la geologie (de Reijer Hooy-
knas 2 G. L. Davies en passant par C. C. Gillispie, M. J.
8. Rudwick et bien d’autres) ont eux aussi admis 1’in-



